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                       Judetul Tulcea

 Consiliul Local al Municipiului Tulcea                                

                                        PROCES-VERBAL


   Incheiat astăzi, 6 septembrie 2007, orele 17,00, in  şedinţă extraordinară  a Consiliului Local al Municipiului Tulcea, judeţul Tulcea.

Sedinţa este convocată legal, respectiv cu 3 zile înainte, cu convocare scrisă şi presă.


Lucrările şedinţei sunt deschise de domnul consilier Tinică Viorel, preşedintele de şedinţă, care arată că şedinţa a fost convocată de  Primarul municipiului Tulcea, domnul Hogea Constantin.


Sunt prezenţi 13 consilieri, din totalul de 20 consilieri ce compun Consiliul Local al Municipiului Tulcea.


Lipsesc  domnii consilieri  Gavrilă Ştefan, Gherghişan Cristinel George, Marianciuc Mariana, Mocanu Constantin, Olteanu Gelu, Onea Gheorghe,Zadacencu Saşa.


Sedinţa este legal constituită şi poate să-şi înceapă lucrările.

        La şedinţă participă  doamna Brudiu Maria, secretara municipiului Tulcea, domnii viceprimari Blejan George şi Vătafu Annamaria.


Domnilor consilieri, ordinea de zi propusă de executiv este următoarea:


1. Proiect de hotărâre privind aprobarea Studiului de fezabilitate „APĂRARE DE MAL STRADA ORIZONTULUI” şi a indicatorilor tehnico-economici.

2. Proiect de hotărâre privind aprobarea Studiului de fezabilitate „LOCUINŢE BLOC B 4, str.Babadag, Tulcea” şi a indicatorilor tehnico-economici.


3. Proiect de hotărâre privind numirea directorului executiv, respectiv a directorului executiv adjunct ai Direcţiei Poliţie Comunitară pentru Ordine Publică a Municipiului Tulcea.


Mai este un proiect de hotărâre care nu este trecut pe ordinea de zi, îl aveţi la mape, Proiect de hotărâre privind rectificarea bugetului local la Direcţia de Asistenţă şi Protecţie Socială pe anul 2007.


Supun la vot ordinea de zi a şedinţei extraordinare de astăzi, în forma prezentată.


In unanimitate (cu 13 voturi „pentru”) s-a aprobat ordinea de zi a şedinţei extraordinare, în forma propusă în şedinţă.


Luăm în discuţie primul punct al ordinii de zi,  Proiect de hotărâre privind aprobarea Studiului de fezabilitate „APĂRARE DE MAL STRADA ORIZONTULUI” şi a indicatorilor tehnico-economici.


Dacă sunt intervenţii, comentarii.


Dacă nu sunt, supunem la vot proiectul de hotărâre în forma prezentată de executiv.


Cu 13 voturi „pentru” s-a aprobat proiectul de hotărâre în  forma prezentată.


Punctul nr.2, Proiect de hotărâre privind aprobarea Studiului de fezabilitate „LOCUINŢE BLOC B 4, str.Babadag, Tulcea” şi a indicatorilor tehnico-economici.


Comentarii, vă rog frumos.


Domnul viceprimar Blejan George


Este vorba de  scara B a blocului B 4, scara A a fost dată în funcţiune, la scara B au apărut nişte modificări şi datorită unor cheltuieli suplimentare a fost nevoie de această suplimentare a bugetului. 


Sperăm ca până la sfârşitul anului să fie dată în folosinţă. Sunt premize ca să fie dată  în folosinţă la sfârşitul anului.


Domnul consilier Tinică Viorel


Supunem aprobării proiectul de hotărâre în forma prezentată de executiv.


In unanimitate (cu 13 voturi „pentru”) s-a aprobat proiectul de hotărâre în forma prezentată de executiv.

Punctul nr.3, Proiect de hotărâre privind numirea directorului executiv, respectiv a directorului executiv adjunct ai Direcţiei Poliţie Comunitară pentru Ordine Publică a Municipiului Tulcea.


Dacă dintre consilieri aveţi comentarii. 


In sală este şi domnul director Dumitrescu, care ar dori să aibă o intervenţie, dar asta o  va face numai după ce domniile voastre vor face comentarii asupra acestui material.


Domnul consilier Radu Ricu


Inţelegem că prin concurs au câştigat cei doi, domnul Martin şi domnul Filip.


Domnul viceprimar Blejan George


Prin hotărâre a Consiliului Local, domnii Martin şi Dumitrescu au fost numiţi la conducerea Direcţiei Poliţie Comunitară, până la organizarea concursului. Concursul a fost organizat în luna august, s-a ţinut concursul, drept pentru care au încetat de drept vechile hotărâri, a încetat şi delegaţia, acum sunt numiţi titularii.

Domnul consilier Tinică Viorel


Intreb consilierii dacă au intervenţii.


Dacă nu, aş dori să dau cuvântul domnului Dumitrescu.


Domnul Dumitrescu Ovidiu Anton

Am ţinut să-mi exprim punctul de vedere în conformitate cu Legea nr.554, care prevede  că în situaţia în care urmează să fie adoptat un act normativ care se referă la o persoană publică, există posibilitatea legală de a se adresa forului care l-a iniţiat.

Deci cred că intervenţia mea din acest punct de vedere are  deplină bază legală.


Am încercat să intervin pentru că în documentele pe care le aveţi dumneavoastră, în proiectul de hotărâre, nu există nici o referire la faptul că acest concurs a fost contestat, că la data de 4 octombrie 2007 Primăria este chemată în instanţă pentru soluţionarea unei plângeri împotriva acestui concurs. Pe ce m-am bazat când am pornit această acţiune în instanţă: e adevărat, hotărârea Consiliului Local şi dispoziţia Primarului prin care am fost numit, a prevăzut un termen limită, până la organizarea concursului. Dar înainte de a se organiza acest nou concurs posturile respective trebuiau să fie vacantate. Deci posturile trebuiau să fie declarate libere, după care să se organizeze concursul.


Punctul 2: în conformitate cu prevederile – nu ştiu dacă fac sau nu unele confuzii vizavi de interpretarea legilor, dar daţi-mi voie să-mi spun punctul de vedere. Tot în conformitate cu prevederile Legii 554/2004, Legea contenciosului administrativ, am făcut o contestaţie în data de 15, odată cu depunerea dosarului. Dosarul a fost depus în condiţiile în care s-au cerut anumite acte şi documente. Am solicitat prin contestaţia depusă prezentarea unui regulament de organizare şi desfăşurare a concursului, la care ulterior am aflat că nu are acces  decât comisia. Eu nu l-am văzut. Tot atunci am constatat că nu este numită nici o comisie de soluţionare a eventualelor contestaţii, conform prevederilor legale. 


De asemenea, nu se respectă prevederile Legii nr.188 a funcţionarului public, potrivit căreia pentru funcţiile publice de conducere persoanlul sau candidaţii trebuie să aibă studii de masterat. Nu studii aşa cum am eu, studiile Institutului de Marină, aşa cum are domnul Martin, studiile şcolii de securitate, aşa cum are domnul Filip, studiile de drept. Deci sunt, după părerea mea, studii insuficiente pentru ocuparea unei funcţii de conducere, aşa cum stipulează legea.

Deci acestea au fost fundamentele pe care m-am bazat în momentul când am făcut acea contestaţie.


Pe data de 27 am făcut public, l-am anunţat pe domnul primar de faptul că am depus această contestaţie în instanţă. Nu am primit nici un răspuns. B a  mai mult, bazându-mă pe datele respective şi pe refuzul Primăriei de a mi se da un răspuns la adresele întocmite de mine, am înaintat o sesizare, o informare de fapt inclusiv domnului preşedinte al Agenţiei Naţionale a Funcţionarilor Publici, domnului Iosif Birtalan, vizavi de această acţiune în instanţă pe care am depus-o.


Consider că în situaţia în care se ia în discuţie un act normativ care vizează o funcţie şi o stare de fapt care este supusă unei acţiuni în instanţă, este ilegal.


Domnul consilier Tinică Viorel

Vă rog comentarii faţă de cele expuse de domnul Dumitrescu.


Domnul consilier Radu Ricu


Doamna secretar, faceţi nişte precizări, aţi făcut parte din comisie.


Doamna Brudiu Maria – secretara municipiului Tulcea


In primul rând vă pot spune părerea mea ca jurist. Deci domnul Dumitrescu nu a participat la concurs, deci nu are dreptul să conteste un concurs la care nu a participat.

Pe de altă parte, şi-a depus dosarul, dar a venit şi a renunţat la concurs. Este renunţător, este persoană străină de concurs.


Acum rămâne ca instanţa să îi constate calitatea procesuală, deci dacă nu a participat la concurs, din start se poate pronunţa dacă are calitate procesuală să conteste. Iar dacă constată calitatea procesuală, deci dumnealui trebuie să facă dovada, să convingă instanţa că ceea ce spune dumnealui este legal sau nu. 


Noi avem dreptul să ne apărăm, deci noi venim cu o întâmpinare, ori contestaţia dumnealui nu este suspensivă de executare. Unde legiuitorul a prevăzut contestaţii, deci dacă se contestă un act el este suspensiv de executare tot prin instanţă. Deci el dacă vrea să suspende toată procedura, va obţine tot prin instanţă. Deci instanţa trebuie să spună dacă se suspendă sau nu.  

Noi nu putem bloca, nimeni nu poate bloca fără să facă un eventual abuz împotriva celor care au câştigat acest concurs. Sunt oameni care au venit, iar legat de masterat, ca să intrăm şi în amănunte, domnul Dumitrescu a ridicat acest aspect: noi avem avizul Agenţiei Naţionale a Funcţionarilor Publici. Sunt mai multe condiţii care trebuie întrunite. Una dintre ele este şi masteratul. Legiuitorul nu spune îndeplinirea lor cumulativă. Sunt acte normative în care se spune: condiţiile trebuie îndeplinite cumulativ. Deci nu spune cumulativ. Atât timp cât Agenţia Naţională ne-a dat avizul să scoatem la concurs postul, deci s-a scos la concurs, ca dovadă că şi dumnealui şi-a depus de bună credinţă dosarul ştiind că nu are masterat, ori dacă ar fi fost aşa, ar fi gândit: domnule, nu mă duc, că mă duc degeaba, n-am masterat. Ori masterat pe poliţia comunitară, care are un specific anume. Degeaba vine cu un  masterat în nu ştiu ce achiziţii, servicii publice.


Deci cei doi care sunt câştigători sunt acum înscrişi, cerinţa este în curs să se împlinească, la instanţă ne vom apăra, deci se va împlini şi această cerinţă care nu duce la nulitatea – că altfel ar fi prevăzut-o legiuitorul. Ca dovadă şi domnul director care încă mai este în funcţie acum, până se emite hotărârea, şi-a depus dosarul ştiind că nu are masteratul. Deci e una din condiţii, nu spune cumulativ. Dacă spunea cumulativ, nici Agenţia de la Bucureşti nu ne-ar fi dat avizul. Pot spune: degeaba organizaţi concursul, că nici unul din cei trei concurenţi nu are masteratul.

Deci cei doi sunt înscrişi la masterat, pe domeniul lor, de poliţie comunitară, că degeaba vine cu achiziţii publice, cu nu ştiu ce masterat care nu-i ajută cu nimic. Deci sunt înscrişi chiar pe problemele lor.


Dacă domnul director se consideră vătămat, poate cere suspendarea prin instanţă. Dar pentru asta trebuie să convingă instanţa de judecată.


Domnul consilier Ţurlică Gheorghe

Inţeleg că dânsul a fost numit în funcţie, cu delegaţie, de doi ani şi ceva. Nu cred că e cazul ca într-o şedinţă extraordinară să ne pronunţăm în legătură cu acest subiect. Cum a stat din 2005 până în 2007 cred că putem să mai stăm încă, mă rog, până se pronunţă instanţa. Mi se pre că ne precipităm ca într-o şedinţă extraordinară să hotărâm, cum a stat doi ani de zile, poate să mai stea încă o lună, astfel încât lucrurile să fie foarte clare.


Propun amânarea proiectului de hotărâre.


Doamna secretar Brudiu Maria

Domnule preşedinte, noi aducem – cum să vă spun, e o situaţie gravă asupra celor care au câştigat concursul. Concursul este valid. Dacă cineva îl va declara altfel, rămâne de văzut, urmează procedura la instanţă, noi nu putem bloca aceşti oameni care au drept conferit de lege. Nu noi, Consiliul Local îi numeşte acum ca directori, legiuitorul i-a numit. Concursul este valid, numai instanţa poate să constate printr-o hotărâre definitivă şi irevocabilă, asta înseamnă Curtea de Apel Constanţa, deci nouă nu ne poate lua cineva dreptul la apărare. Deci noi luăm act că s-a ţinut concursul, concursul este valid, puneţi-vă în situaţia celor doi care au drept la acţiune şi la daune morale. Omul acela a venit la un concurs şi l-a câştigat.

Domnul consilier Ţurlică Gheorghe


Eu, în calitate de consilier căruia i se pune în faţă un act asupra căruia trebuie să decidă, eu consider că este precipitat să hotărâm atât timp cât domnul Dumitrescu deţine  funcţia de doi ani de zile. Mi se pare logic aşa. Acum, fiecare dintre noi poate să decidă şi...

Domnul consilier Anton Valeriu

Dar concursul nostru este valid.


Domnul consilier Ţurlică Gheorghe


Deci dacă hotărârea noastră nu are nici o valabilitate...


Domnul consilier Anton Valeriu


Ba are valabilitate...


Domnul consilier Ţurlică Gheorghe

Spuneţi că acest concurs este valid, eu nu-l contest că nu e valid, numai că eu – convingerea mea este să mă abţin...


Domnul consilier Tinică Viorel


E un punct de vedere, stimaţi colegi. Haideţi să-l respectăm.


Domnul consilier Gafar Cantemir


Eu am două întrebări: una pentru doamna secretar, care este şi preşedintele comisiei de concurs şi una pentru domnul Dumitrescu.

Prima întrebare: doamna secretar, această funcţie este funcţie de funcţionar public?


Doamna secretar Brudiu Maria


De abia acum sunt funcţionari publici. Până acum de fapt a fost o delegaţie care a ţinut până în momentul în care s-a ţinut concursul, care este valid.

Domnul consilier Gafar Cantemir


A doua întrebare este pentru domnul Dumitrescu: am înţeles că a depus un dosar, după aceea s-a retras, apoi a contestat anumite teme de legitimitate a procedurii de concurs şi ceea ce trebuia să întrunească. In momentul  când te înscrii, te duci şi lupţi cu toate mijloacele cu care luptă şi ceilalţi. Nu preiei o situaţie preferenţială pentru tine, indiferent cine eşti tu.  Concursul este egal şi toată lumea este de aceeaşi condiţie.


De ce v-aţi retras, domnul Dumitrescu?


Domnul Dumitrescu Ovidiu


Inainte de  deschiderea subiectelor am solicitat doamnei preşedintă a comisiei un timp pentru a-mi expune punctul de vedere. Mi-am exprimat dorinţa de a mă retrage, în condiţiile în care deja după o săptămână n-am primit nici un răspuns la contestaţia înaintată pe data de 15. Deci pe data de 15, odată cu depunerea dosarului de participare la concurs am depus şi contestaţia, având în vedere exact aceleaşi puncte. 

Domnul consilier Gafar Cantemir


Ce aţi contestat?


Domnul Dumitrescu Ovidiu


Exact ce v-am spus: faptul că nu exista regulament. Faptul că nu a fost prezentat material documentul care să ateste publicarea în Monitorul Oficial...


Domnul consilier Gafar Cantemir


Concursul a fost în aceleaşi condiţii pentru toată lumea şi nici ceilalţi nu aveau regulament, să zicem.


Domnul Dumitrescu Ovidiu


A fost punctul meu de vedere. Mi-am exprimat punctul meu de vedere. Deci am contestat inclusiv partea materială a examenului. Nu s-a putut face dovada că acel anunţ a fost dat în Monitorul Oficial partea a III-a. Nici acum nu există dovada aceasta. Iar în ziarul Obiectiv a apărut anunţul în data de 2, examenul ţinându-se în data de 22, deci după 20 de zile şi nu conform prevederilor legale care prevăd 30 de zile.


Domnul consilier Gafar Cantemir


Aveţi ştiinţă că ceilalţi erau avantajaţi de acest lucru?


Domnul Dumitrescu Ovidiu


Nu mă refer la acest lucru. Eu mă refer strict la respectarea legii. 

A mă angaja şi a lua startul într-o competiţie care se desfăşoară fără respectarea tuturor prevederilor legale, însemna să-mi asum responsabilitatea. N-am vrut să-mi asum această responsabilitate. Să particip la un examen care se desfăşoară ilegal.


Domnul consilier Tudorache Octavian


Am şi eu o întrebare: doamna secretar, ce se întâmplă acum, în cazul în care nu trece hotărârea? Domnul rămâne pe funcţie sau ...


Doamna secretar Brudiu Maria

Da, pentru că nu avem act de autoritate. Deci noi acum emitem un act de autoritate pentru numirea celor doi, ca efect al legii. E un drept pe care şi l-au câştigat şi prin efectul legii, orice, şi când mă angajez, primarul dă dispoziţie, Consiliul Local dă hotărâre de consiliu local. Deci orice angajare se materializează prin acte de autoritate.


Domnul consilier Jipa Cezar


Noi avem de consimţit efectuarea unui concurs şi numirea pe post a doi candidaţi, care au şi câştigat concursul, respectiv un examen. Eu cred că noi avem temeiul legal pentru a face acest lucru. Legalitatea concursului, procedural, vicii de formă şi de fond ne excede nouă. Noi trebuie să mergem în instanţă şi să aflăm unde este adevărul. Noi, Consiliul Local şi domnul Dumitrescu sau, eventual, domnul Popescu care acum trece pe stradă şi află că a avut loc un concurs în condiţii ilegale şi ca cetăţean şi emulat  de atitudinea civică, se duce în instanţă. Dar noi nu putem să oprim motoraşul executivului, atât tim cât avem o bază legală.

Domnul consilier Tinică Viorel


Dar vreau să vă spun, domnule consilier, că nu Consiliul Local va fi chemat în judecată de către partea respectivă, ci comisia respectivă. 

N-am văzut în materialul domnului Dumitrescu noţiunea de Consiliu Local, vă rog să reţineţi. Are calitate procesuală comisia?


Doamna secretar Brudiu Maria

Primăria. Noi ne vom apăra. Domnul Dumitrescu ne-a chemat în instantă, iar noi avem dreptul să ne apărăm.

Domnul consilier Turlică Gheorghe

Lucrul de care trebuie să ţinem cont şi care a devenit de altfel o practică în deciziile pe care noi le-am luat de-a lungul timpului, este acela că atunci când s-au prezentat situaţii în dublu, am hotărât ca de fiecare dată să ne abţinem de la a vota cu grabă şi cred că este o practică la noi ca atunci când constatăm – şi aici este un astfel de caz – să nu ne grăbim.


Doamna secretar Brudiu Maria


Dar nu pe speţa asta. Oamenii şi-au obţinut dreptul de la lege.


Domnul consilier Jipa Cezar


Iar dacă va  câştiga domnul Dumitrescu, dacă va avea pagube din situaţia asta creată, va avea despăgubiri, reactualizate. 


Domnul consilier Blejan George


Câteva cuvinte aş vrea să spun şi eu. Nu pot fi de acord cu punctul de vedere al domnului consilier Ţurlică, pentru că este cu totul altă speţă decât la ceea ce se referă dumnealui.


Din informaţiile pe care le am, n-am fost implicat în acest concurs, dar fiind în conducerea Primăriei am avut acces la unele informaţii, eu ştiu că acest concurs a fost ţinut conform legii. Pe de altă parte, în momentul de faţă, cine a luat concursul, l-a luat cine a fost mai bun,  sunt convins că a luat cel mai bun atât timp cât domnul Dumitrescu era afară şi monitoriza concursul, n-a intrat în concurs dar l-a monitorizat de afară.

La partea orală nu a mai avut dreptul să intre, atât timp cât nu s-a prezentat la partea scrisă, a intrat  şi a încercat să bulverseze cumva, să influenţeze comisia, mai mult decât atât a chemat presa, s-ar fi putut la un moment dat să nu fi fost în cea mai bună stare fizică şi nu în ultimă instanţă, în cadrul conducerii Poliţiei comunitare situaţia este foarte dificilă, din informaţiile pe care le am se dau ordine contradictorii, funcţionează foarte greu şi nu ştiu dacă este cazul să prelungim această situaţie, pentru că va fi tot în detrimentul cetăţeanului. Aşa că cine doreşte să voteze împotrivă, este problema lui.

Domnul consilier Turlică Gheorghe


Să nu înţelegeţi greşit, că aş avea ceva împotrivă cu cei care au câştigat concursul. Nici măcar nu pun la îndoială faptul că acest concurs s-a desfăşurat în mod legal. Dar dacă tot este în instanţă, de ce să nu aşteptăm rezultatul instanţei?

Domnişoara consilier Frandeş Alina Claudia


Poate dura şi 3 luni şi 7 luni, şi 10 luni.


Doamna secretar Brudiu Maria


Domnul consilier, nu este speţa la care dumneavoastră faceţi referire. Aici cei doi concurenţi au câştigat un drept de la lege. Numai legea poate să li-l ia înapoi, nu Consiliul Local.

Domnul consilier Şacu Stere


Cei doi care au câştigat concursul se pot îndrepta împotriva noastră, a Consiliului Local?


Doamna secretar Brudiu Maria


Da, pentur că le luaţi dreptul lor pe care li l-a dat legea, pentru că ei au câştigat în condiţiile legii. Ca este viciat concursul sau nu, se pronunţă instanţa. Sunt cazuri în care contestatorul cere suspendarea unui act administrativ, ori nu avem un act administrativ. Este o comisie care s-a ocupat de organizarea şi desfăşurarea unui concurs, care nu are personalitate juridică, ca să poată fi comisia atacată. 

Domnul consilier Tinică Viorel

Dar la noi aici, la at.1 scrie: Se numeşte..


Deci prin aprobarea acestui punct de către Consiliul Local, înseamnă că şi Consiliul Local a validat numirea acestor persoane în funcţie acolo.


Doamna secretar Brudiu Maria


Da pentru că actul de autoritate – asta este autoritatea: îl numesc, tot prin efectul legii, pentru că nu poate să vină pe post de titular decât prin actul acesta de autoritate.


Domnul Dumitrescu Ovidiu


Prima problemă: numirea mea  prin hotărâre şi decizia domnului primar a fost pe funcţie publică, funcţionar public în anul 2005. In anul 2006 am fost evaluat ca funcţionar public de conducere. Am devenit funcţionar public în 2005, când am fost numit pe funcţie, nu aşa cum a precizat doamna secretar, în 2007.

A doua problemă: numirea cu delegaţie se face pe termenul de 6 luni de zile. După 6 luni de zile trebuia să se emită ori decizia domnului primar, ori să se organizeze concurs, în condiţiile legii. Ori timp de alte şi alte luni nu s-a mai organizat concurs. Acum, când mai sunt două luni de zile şi apare legea poliţiei locale,  se organizează concursul! Din 2005 până acum tot încerc Primăria să devenim cu personalitate juridică şi nu

se poate. Si acum, dintr-o dată...


Si mai este următorul aspect: domnul Martin rămâne în continuare acolo, deci nu i se prejudiciază  cu nimic situaţia, el este în aceeaşi situaţie. Singura problemă este la domnul Filip, atât. Deci domnul Martin a fost şi este în continuare, nu vine din altă parte.


Si vreau să-i răspund domnului viceprimar: m-am prezentat la proba orală întrucât pe tabelul de rezultate în dreptul numelui meu era trasă linie, fără nici un fel de justificare, nici punctaj, nici un răspuns. Si atunci am cerut doamnei secretare, în calitate de preşedintă a comisiei, să-mi spună ce înseamnă acea linie în dreptul meu. 

Domnul consilier Tinică Viorel


Daţi-mi voie să vă spun: în organizarea unui concurs, există o metodologie. Dacă nu participi la scris, cum să vii şi la proba orală?


Domnul Dumitrescu Ovidiu


N-am venit să susţin proba, domnule preşedinte.


Va hotărî instanţa până la urmă dacă am avut dreptate.


Domnul consilier Gafar Cantemir


Acum înţeleg de ce mergea aşa de prost Poliţia Comunitară. Aşa cum aţi pus problemele aici, atenţie, la o instituţie de ordine publică, e clar. Pentru mine, cetăţean simplu al municipiului Tulcea, vai de Poliţia Comunitară... Imi pare rău, dar asta demonstraţi. Nici nu trebuia să pledaţi. Dacă nu veneaţi la şedinţă, ziceam: poate că a muncit... Dar aşa cum aţi pus problemele astăzi, mi-am dat seama ce e în poliţia comunitară în Tulcea.

Domnul consilier Tinică Viorel


Domnilor consilieri, supunem la vot proiectul de hotărâre în forma prezentată de executiv.


Cu 11 voturi „pentru” s-a aprobat proiectul de hotărâre în forma prezentată de executiv. Având în vedere că avem un post vacant, cu 11 voturi „pentru” hotărârea este aprobată.


S-au abţinut de la vot domnii consilieri Tinică Viorel şi Turlică Gheorghe.

Domnul consilier Anton Valeriu


11 voturi „pentru” sunt majoritare în orice situaţie, doamna secretar, de aceea consiliul local are 21, număr impar de membri, pentru ca să nu existe niciodată balotaj. Deci dacă votează 10 într-un fel şi 11 în alt fel, acei 11 au decis votul. De asta există număr impar. S-o lămurim odată pentru totdeauna, vă rog mult de tot!


Domnul consilier Tinică Viorel

Luăm în discuţie ultimul punct, Proiect de hotărâre privind rectificarea bugetului local la Direcţia de Asistenţă şi Protecţie Socială pe anul 2007.


Dacă sunt intervenţii, comentarii.

Nefiind comentarii, supunem aprobării  Consiliului Local proiectul de hotărâre în forma prezentată de executiv.


In unanimitate (cu 13 voturi „pentru) s-a aprobat proiectul de hotărâre în forma prezentată de executiv.


Domnilor consilieri, ordinea de zi a şedinţei extraordinare a fost parcursă, probabil şedinţa ordinară se va ţine la sfârşitul lunii.


Stimaţi colegi, închidem şedinţa.

  PREŞEDINTE DE ŞEDINŢĂ                              SECRETARUL

             CONSILIER,                              MUNICIPIULUI       TULCEA

          TINICĂ VIOREL                                          Jr.BRUDIU MARIA
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